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Berichte
Feststellung der Beschlussfahigkeit und Tagesordnung
Wahl: Wahl des stellvertretenden HHV| (Vorstand)

Diskussion und Beschluss: Satzungsanderung — 2. Lesung: Ruhende

[Mandate beschleunigen| (Johannes Krause)

Diskussion und Beschluss: Haushalt 2016 — 5. Lesung|

(Haushaltsverantwortlicher)

|Diskussion und Beschluss: Haushalt 2015 — 2. Lesung|

(Haushaltsverantwortlicher)
Sonstiges

18:15—-18:35 Uhr
18:35—18:45 Uhr
18:45-19:15 Uhr
19:15-19:45 Uhr
19:45-22:00 Uhr

22:00-23:00 Uhr

23:00-23:15 Uhr



Noch nicht eingereihte TOPe

Die folgenden TOPe wurde erst nach der Vorstandssitzung eingereicht. Daher sind sie nicht im Vor-
standsbeschluss der TO enthalten und missen noch eingereiht werden.

Antrag Dringlich 1: Berufung am Oberverwaltungsgericht (Vorstand)

Antragstext: Der StuRa legt Berufung gegen das Urteil zum Verwaltungsstreitverfahren zur Beitrags-
erhéhung vom 07. Dezember 2015 am Thiringer Oberverwaltungsgericht ein.

Begriindung:

Diese Beschlussvorlage soll eine Diskussion auf der ndchsten StuRa Sitzung zum weiteren Vorgehen
zu unserer Klage zur Genehmigung der Beitragserhéhung eréffnen. Die Dringlichkeit begriindet sich
daraus, dass die Berufung bis zum 06. Januar eingelegt werden muss.

Das Urteil und die Anmerkungen unseres Anwaltes findet ihr in der[Anlagel



TOP 3 Stellvertretender Haushaltsverantwortlicher

Wahl

Siehe nichtoffentliches Material.

TOP 4 Satzungsanderung — 2. Lesung: Ruhende Mandate
beschleunigen

Diskussion

Antragstext von Johannes Krause siehe [Anlage]
Anderungsantrag von Sebastian Uschmann:

Ersetze im Antrag ,ist der Vorstand dazu verpflichtet” durch ,kann der Vorstand“ (und mache ihn
anschlieBend grammatikalisch sinnvoll).
Begriindung: Dadurch kann der Vorstand z.B. Enschuldigungen mit einbeziehen.

TOP5 Haushalt 2016 - 5. Lesung

Diskussion und Beschluss

Der Haushaltsverantwortliche hat seinen Pflichten entsprechend einen Haushaltsentwurf fiir das Jahr
2016 vorgelegt. Nach dessen Beschluss und Anzeige hat der Prasident der Friedrich-Schiller-Univer-
sitdt sechs Wochen Zeit fiir die Genehmigung. Sollte innerhalb dieser Frist kein Widerspruch ein-
gehen, gilt der Haushalt als genehmigt, gleichermalBen kann auch friiher eine Genehmigung erge-
hen, ist aber unwahrscheinlich. Letztlich besteht auch die Méglichkeit des rechtsaufsichtlichen Wi-
derspruchs.

Der Haushaltsentwurf befindet sich in der [Anlage]
Es liegen Anderungsantrdge zum Haushalt vor:
Anderungsantrag (HH2016-01) von Felix Graf: (angenommen mit 2350 €)

Das Referat Lehramt beantragt die Finanzzuweisung fiir das Referat Lehramt auf 3050 €zu erhé-
hen.)

Anderungsantrag (HH2016-02) von Julia Pazhyvilka und Karin Eckhold: (zuriickgezogen)
Setze Offentlichkeitsreferat auf 2500 €.

Anderungsantrag (HH2016-03) von Lara Rhode: (abgelehnt)

Antrag auf Erhéhung der CampusTV Chefredakteursstelle auf 5400 €.

Begriindung:
Derzeitige Arbeitszeit (wéchentlich):



Redakteurssitzung: 5 Std.
StuRa-Sitzungen Uni: 6 Std.; EAH: 6 Std.
Begleitung und Anleiten von Beitrdgen: 10 Std.

E-mails, soziale Netzwerke, JenaTV: 3Std.
alle 3 Wochen Endschnitt: 7 Std.
e Einarbeitung in neue Technik

Daher: Stundenanzahl ohne StuRa-Sitzungen und Endschnitt: 25 sowie Stundenanzahl mit StuRa-
sitzungen+Endschnitt: 37

Weitere Begriindungen Miindlich.
Anderungsantrag (HH2016-04) von Julia Barthel: (erster Punkt angenommen)

e Streiche Haushaltsposten, die mit 0€ausgestattet sind. Das hei3t streiche die Posten A.04.02.1.
JSAudiotechnik“und A.04.02.2.1 ,Musikredaktion”.

e Streiche das Campusradio als Unterpunkt beim Posten A.12.04 ,Postgebihren” -> von Julia
zurlickgezogen

Anderungsantrag (HH2016-05) von Kiibra Cig: (abgelehnt)
Setze AK Wissenschaftskritik auf 1200 €(Haushaltstitel A.03.08).
Anderungsantrag (HH2016-06) von Lennart Dabelow: (abgelehnt)

Ich beantrage den Posten A.12.08.2.4 ,Biiromitarbeiter_in Int.Ro* auf 2250,00 €zu setzen. Ein Antrag
auf Wiedereinrichtung der Stelle wird fir ndchste Sitzung gestellt. Da wir die Angelegenheit zundchst
mit dem Vorstand besprechen wollten, konnte dies noch nicht zur laufenden Sitzung geschehen.

Begriindung:

Die Zahl internationaler Studierender an der FSU steigt seit Jahren kontinuierlich; derzeit betrdgt
ihr Anteil tiber 10 % aller Studierenden. Internationale Studierende werden dabei zu Beginn und
wéhrend des Studiums mit besonde- ren Herausforderungen und Problemen konfrontiert, die im Ver-
gleich zu aus Deutschland stammenden Studieren- den unter anderem durch héhere formale und
institutionelle Auflagen, Verstdndigung in Nicht-Muttersprache und strukturelle Benachteiligung ent-
stehen. Sie bedtirfen deshalb der besonderen Unterstiitzung durch die Studieren- denschaft. Durch
regelménige Sprechstunden und per E-Mail soll die Biirokraft bei Fragen und Problemen in Uni, All-
tag und mit Behdrden unterstiitzen. Aufgrund der Vielfalt und Komplexitét der mdglichen Probleme,
des hohen Zeitaufwandes und weiterer Verpflichtungen der Referatsleitung kann dies nicht vollstan-
dig ehrenamtlich geleistet werden. Das Sprachkursprogramm, dessen Kurse von Studierenden fiir
Studierende angeboten werden, bietet Sprachunter- richt von Muttersprachler*innen in Kleingruppen
und leistet dartiber hinaus durch das Zusammenbringen von inter- nationalen und deutschen Studie-
renden einen integrativen Beitrag. Es erfreute sich in der Vergangenheit groBer Beliebtheit bei allen
Studierenden und wir rege nachgefragt. Dem Studierendenrat entstehen dadurch keine Kosten. Al-
lerdings besteht flir die Bereitstellung der Vertrdge, Raumbuchungen und Vermittlung von Lehrenden
und Lernen- den ein hoher Verwaltungstechnischer Aufwand insbesondere zu Beginn eines jeden
Semesters. Da das Referat in den im selben Zeitraum stattfindenden Willkommenstagen stark ein-



gebunden ist, kbnnen diese Aufgaben nicht zu- sédtzlich dbernommen werden.
Anderungsantrag (HH2016-07) von Kiibra Cig: (noch offen)

Setze A.02.04 von 750 € auf 500 € (IT Referat),

Anderungsantrag (HH2016-08) von Kiibra Cig: (noch offen)

Setze A.02.13 von 2.500 € auf 500 € (Sport-Referat)
Anderungsantrag (HH2016-09) von Kiibra Cig: (noch offen)

Setze A.03.08 von 0 € auf 1200 € (AK WiKri)

Anderungsantrag (HH2016-10) von Johannes Struzek (noch offen)
Setze A.03.08 (AK kritische Wissenschaft) auf 1000 €.

Anmerkung: +1000 € Veranstaltungen

Anderungsantrag (HH2016-11) von Kiibra Cig: (noch offen)

Setze A.03.09 von 0 € auf 600 € (AK Int.Stud)

Anderungsantrag (HH2016-12) von Julia Pazhyvilka (noch offen)
Setze A.02.10 von 1000 € auf 3000 € (Offenlichkeitsreferat).
Anmerkung: Eine Kostenaufstellung des Offentlichkeitsreferats findet ihr in der[Anlage]
Anderungsantrag (HH2016-13) von Johannes Struzek (noch offen)
Setze A.02.10 (Referate - Offentlichkeit) auf 2000 €.

Anmerkung: +1000 €, Studieneinfiihrungstage

Anderungsantrag (HH2016-14) von Johannes Struzek (noch offen)
Setze A.02.03 (Referate - Hochschulpolitik) auf 6000 €.

Anmerkung: +2000 € Demo zum Landeshaushalt in Erfurt
Anderungsantrag (HH2016-15) von Johannes Struzek (noch offen)
A.07.02 (Wagner e.V.) auf 500 €

Anmerkung: +500 €, wie letztes Jahr, andernfalls wére ein Austritt notwendig, der aber bisher nicht
erfolgt ist

Anderungsantrag (HH2016-16) von Kiibra Cig: (noch offen)
Setze A.07.02 von 0 € auf 200 € (Wagner eV)
Anderungsantrag (HH2016-17) von Kiibra Cig: (noch offen)

Setze A.07.11 von 0 € auf 250 € (Refugio eV)



Anderungsantrag (HH2016-18) von Johannes Struzek (noch offen)
Setze A.04.02.1.1 (Campusradio - Audiotechnik) auf 500 €.
Anmerkung: +500 € Mikro, Kopfhéhrer, Aufnahmegerét
Anderungsantrag (HH2016-19) von Johannes Struzek (noch offen)

e A.04.07 (Sozialberatung) Punkt ,Personalkosten”umbenennen zu ,Personakosten (ohne SV)*,
e Personalkosten auf 5400 € (+5400),
e A.12.08.2.7 (Sozialversicherungsbeitrdge alle Projekte) auf 36500 € (+1500)

Anmerkung: insgesamt +6900 €, Sozialberatung wieder einfiihren
Anderungsantrag (HH2016-20) von Johannes Struzek (noch offen)
A.04.08 ,Personalkosten (ohne SV)“ (Prifungsberatung) auf 15000 €
Anmerkung: (+500 Euro, +3% entsprechend Fortschreibung TV-Stud 1)
Anderungsantrag (HH2016-21) von Johannes Struzek (noch offen)
A.04.11 Sachkosten auf 2000 €

Anmerkung: +2000 €, Tagungen

Anderungsantrag (HH2016-22) von Johannes Struzek (noch offen)
A.06.01 (Uberregionale politische Vertretung - Sonstige) auf 2500 €

Anmerkung: +500 €, mehr Aktivitdt im Aktionsbindnis gegen Studiengeblihren, da Thiringer Rekto-
ren Studiengeblihren fiir Nicht-EU-Biirger*innen fordern

Anderungsantrag (HH2016-23) von Johannes Struzek (noch offen)
A.08.01 (Rechtliche Hilfe) auf 8000 €

Anmerkung: +4000 €, mehr Bedarf

Anderungsantrag (HH2016-24) von Johannes Struzek (noch offen)
A.09.01 (Férderung Externer Projekte - Sonstige) auf 500 €
Anmerkung: +300 €, Unterstiitzung von Kleinstprojekten
Anderungsantrag (HH2016-25) von Johannes Struzek (noch offen)
A.12.02 (Biicher, Zeitungen, Zeitschriften) auf 750 €

Anmerkung: +250 €, Anhand der Beschllisse aus 2015 Bedarf hbher eingeschétzt
Anderungsantrag (HH2016-26) von Johannes Struzek (noch offen)
A.12.07.2.1 (Aufwandsentschéddigungen - Vorstand) auf 6300 €

Anmerkung: +900 €, 175 € im Monat je Vorstandsmitglied)



Anderungsantrag (HH2016-27) von Johannes Struzek (noch offen)
A.12.09.1.2 (Weiterbildungen - Andere) auf 500 €

Anmerkung: +300 €, Schulung Personalrat

TOP 6 Haushalt 2015 - 1. Lesung

Diskussion

Der Haushaltsverantwortliche hat seinen Pflichten entsprechend einen Haushaltsentwurf fiir das Jahr
2015 vorgelegt. Nach dessen Beschluss und Anzeige hat der Prasident der Friedrich-Schiller-Univer-
sitdt sechs Wochen Zeit fir die Genehmigung. Sollte innerhalb dieser Frist kein Widerspruch ein-
gehen, gilt der Haushalt als genehmigt, gleichermafBen kann auch friiher eine Genehmigung erge-
hen, ist aber unwahrscheinlich. Letztlich besteht auch die Méglichkeit des rechtsaufsichtlichen Wi-
derspruchs.

Der Haushaltsentwurf befindet sich in der[Anlage]



Anlage TOP 4

Lieber Vorstand,

hiermit mdchte ich den unten stehenden Antrag einreichen. Zu der Thematik wurde ebenfalls das
Rechtsamt von mir konsultiert. Einen Auszug aus dem Protokoll des Treffens mit dem Rechtsamt
vom 7. September filige ich an die Begriindung des Antrags an. Das komplette Protokoll wurde dem
StuRa-Vorstand am 9. November 2015 zugeschickt.

Beste Griifie
Johannes Krause

Ruhende Mandate beschleunigen

Antrag:

§ 21 Abs. 9 der Satzung ist wie folgt neu zu fassen:
"Fehlt ein Mitglied zwei Mal in Folge, so ist der Vorstand dazu verpflichtet fiir das betreffende
StuRa-Mitglied ein ruhendes Mandat festzustellen."

Begriindung:

Ein ruhendes Mandat stellt fiir das betreffende Mitglied eine minimale Sanktionierung dar, welche
darin besteht, dass das Mitglied durch Abwesenheit keine Abstimmungen mit harten Quoren
blockieren kann. Gleichzeitig tragt der Mechanismus eines ruhenden Mandates maligeblich zur
Arbeitsfahigkeit des StuRa bei.

Ich halte die bisherige Regelung fiir zu weich und mdchte sie daher beschleunigen sowie
vereinfachen. Es braucht nicht die Schiedskommission, um in die 6ffentlich einsehbaren Protokolle
der letzten beiden Sitzungen zu schauen und zu gucken, welches Mitglied die letzten beiden Male
nicht anwesend war. Insofern handelt es sich hierbei auch nicht um eine unverhéltnismaBige
Kompetenzverschiebung hin zum Vorstand.

Protokollauszug vom Treffen mit dem Rechtsamt am 7. September 2015

» --. Hauptanliegen war meine Anfrage, ob die Feststellung des ruhenden Mandates auch durch
den StuRa-Vorstand anstatt durch die Schiedskommission erfolgen kann. Aufgrund der bisherigen
positiven Erfahrungen mit der Priifung der Voraussetzung eines ruhenden Mandates (viermalige
Abwesenheit hintereinander) haben Sie [das Rechtsamt] prinzipiell keine Einwédnde dagegen
geduBert, diese Aufgabe auf den Vorstand zu iibertragen. Ebenfalls haben Sie darauf hingewiesen,
dass StuRa-Mitglieder jederzeit die Mdglichkeit haben, Entscheidungen des Vorstandes zunichst
vor das Gremium und dann auch vor die Schiedskommission zu bringen. Die Reduzierung der
notwendigen Abwesenheit von vier aufeinanderfolgenden Sitzungen auf zwei wurde innerhalb des
Rechtsamtes unterschiedlich gesehen, wobei jedoch keine formal-rechtlichen Griinde gegen diese
Verschirfung sprechen. ...



Haushaltsplan der Studierendenschaft der FSU Jena

2016

[Titel Ansatz HH 2016

E.00 252.000,00 EUR|
E.00.01 StuRa-Anteil 176.400,00 EUR|
E.00.02 Fachschaften 68.400,00 EUR|
E.00.02.0.01 Altertumswissenschaften| 1.060,00 EUR|
E.00.02.0.02 Altorientalistik / Arabistik| 850,00 EUR|
E.00.02.0.03 Anglistik / Amerikanistik| 2.150,00 EUR|
E.00.02.0.04 Bioinformatik| 930,00 EUR
E.00.02.0.05 Biologie| 3.520,00 EUR|
E.00.02.0.06 Chemie)| 2.250,00 EUR|
E.00.02.0.07 Deutsch als Fremdsprache / DaF| 2.330,00 EUR|
E.00.02.0.08 Erndhrungswissenschaften| 1.690,00 EUR|
£.00.02.0.09 Erziehungswissenschaften| 2.250,00 EUR|
E.00.02.0.10 Geographie)| 1.820,00 EUR|
E.00.02.0.11 Geowissenschaften| 1.950,00 EUR|
E.00.02.0.12 Germanistik| 2.540,00 EUR|
E.00.02.0.13 Geschichte| 2.170,00 EUR|
E.00.02.0.14 Geschichte der Naturwissenschaften| 700,00 EUR|
E.00.02.0.15 Humanmedizin| 4.550,00 EUR|
E.00.02.0.16 Informatik| 1.420,00 EUR|
E.00.02.0.17 Jura| 3.620,00 EUR|
E.00.02.0.18 Kommunikationswissenschaften| 1.470,00 EUR|
E.00.02.0.19 Kunstgeschichte| 2.000,00 EUR|
E.00.02.0.20 Mathematik 1.850,00 EUR|
E.00.02.0.21 Pharmazie| 1.830,00 EUR|
E.00.02.0.22 Philosophie| 1.510,00 EUR|
E.00.02.0.23 Physik / Technik 2.580,00 EUR|
E.00.02.0.24 Politikwissenschaften| 2.800,00 EUR|
£.00.02.0.25 Psychologie 2.250,00 EUR|
E.00.02.0.26 Romanistik| 2.450,00 EUR|
E.00.02.0.27 Slawistik| 1.380,00 EUR|
E.00.02.0.28 Soziologie / Ethik| 1.070,00 EUR|
E.00.02.0.29 Sportwissenschaften| 2.520,00 EUR|
E.00.02.0.30 Theologie| 1.180,00 EUR|
E.00.02.0.31 Ur-und Friihgeschichte| 760,00 EUR|
E.00.02.0.32 Volkskunde Kulturgeschichte)| 1.270,00 EUR|
£.00.02.0.33 Wirtschaftswissenschaften| 4.000,00 EUR|
E.00.02.0.34 Zahnmedizin| 1.680,00 EUR|
E.00.03 1,20 Cent-Topf* 7.200,00 EUR|
E.01 Sonstige Eil 0,00 EUR|
E.01.01 Altertumswissenschaften 0,00 EUR|
E.01.02 Altorientalistik / Arabistik 0,00 EUR|
E.01.03 Anglistik / Amerikanistik 0,00 EUR|
E.01.04 Bioinformatik 0,00 EUR|
E.01.05 Biologie 0,00 EUR|
E.01.06 Chemie 0,00 EUR|
E.01.07 Deutsch als Fremdsprache / DaF 0,00 EUR|
E.01.08 Ernahrungswissenschaften 0,00 EUR|
E.01.09 Erziehungswissenschaften 0,00 EUR|
E.01.10 (Geographie 0,00 EUR|
E.01.11 (Geowissenschaften 0,00 EUR|

Anlage TOP 5

Titel Ansatz HH 2016
E.01.12 Germanistik 0,00 EUR|
E.01.13 Geschichte 0,00 EUR|
E.01.14 Geschichte der Naturwissenschaften 0,00 EUR|
E.01.15 HL i 0,00 EUR|
E.01.16 Informatik 0,00 EUR|
E.01.17 Pura 0,00 EUR
E.01.18 Kommunikationswissenschaften 0,00 EUR|
E.01.19 Kunstgeschichte 0,00 EUR|
E.01.20 Mathematik 0,00 EUR|
E.01.21 Pharmazie 0,00 EUR|
E.01.22 Philosophie 0,00 EUR|
E.01.23 Physik / Technik 0,00 EUR|
E.01.24 Politikwissenschaften 0,00 EUR|
E.01.25 Psychologie 0,00 EUR|
E.01.26 Romanistik 0,00 EUR|
E.01.27 Slawistik 0,00 EUR|
E.01.28 Soziologie / Ethik 0,00 EUR|
E.01.29 Sportwissenschaften 0,00 EUR|
E.01.30 [Theologie 0,00 EUR|
E.01.31 Ur- und Friihgeschichte 0,00 EUR|
E.01.32 |Volkskunde Kulturgeschichte 0,00 EUR|
E.01.33 Wirtschaftswissenschaften 0,00 EUR|
E.01.34 Zahnmedizin 0,00 EUR|
E.02 Referate 0,00 EUR|
E.02.01

Gegen gr 0,00 EUR
E.02.02 Gleichstellungspolitik 0,00 EUR
E.02.03 Hochschulpolitik 0,00 EUR|
E.02.04 Informationstechnologie 0,00 EUR|
E.02.05 Inneres 0,00 EUR|
E.02.06 Int.Ro 0,00 EUR|
£.02.06.0.1 Sprachkurseinnahmen 0,00 EUR|
£.02.06.0.2 Gruppen| 0,00 EUR
E.02.06.0.3 Kopiereinnahmen| 0,00 EUR|
E.02.06.0.4 Andere| 0,00 EUR|
E.02.07 Kultur 0,00 EUR|
E.02.08 Lehramter 0,00 EUR|
E.02.09 IMenschenrechte 0,00 EUR|
E.02.10 Gffentlichkeit 0,00 EUR|
E.02.11 Soziales 0,00 EUR|
E.02.12 Sport 0,00 EUR
E.02.13 Studierende Eltern 0,00 EUR|
E.02.14 Umwelt 0,00 EUR|
E.02.15 Queer-Paradies 0,00 EUR|
E.03 i 0,00 EUR
E.03.01 |AK Kinderuni 0,00 EUR|
E.03.02 |AK politische Bildung 0,00 EUR|
E.03.03 |AK Promotionsstudierende 0,00 EUR|
E.03.04 LZAS 0,00 EUR|
E.03.05 |AK ASPA 0,00 EUR|
E.03.06 |AK Systemakkreditierung 0,00 EUR|
E.03.07 IAK Zivilklausel 0,00 EUR|
E.03.08 |AK Sitzungskultur 0,00 EUR




[Titel Ansatz HH 2016
E.03.09 /AK kritische Wissenschaft 0,00 EUR|
E.03.10 /AK internationale Studierende 0,00 EUR|
E.04 Projekte 44.400,00 EUR|
E.04.01 Akriitzel 10.200,00 EUR|
E.04.01.0.1 Anteil FH-StuRal| 3.600,00 EUR|
E.04.01.0.2 Werbeeinnahmen| 6.600,00 EUR|
£.04.01.0.3 Sonstige| 0,00 EUR
£.04.02 Campusradio 0,00 EUR|
E.04.03 (Campus-TV 0,00 EUR|
[E.04.04 Mieterlnnenschutzbund 0,00 EUR|
E.04.05.0.1 Haus auf der Mauer 24.000,00 EUR|
E.04.05.0.1 Kontakt und Koordinierungstelle| 24.000,00 EUR|
E.04.05.0.2 Sonstige)| 0,00 EUR|
E.04.06 Sozialberatung 0,00 EUR|
[E.04.07 Priifungsberatung 10.200,00 EUR|
[E.04.08 Hochschulwahlen 0,00 EUR|
E.04.09
0,00 EUR|

E.04.10 Kopiereinnahmen 0,00 EUR|
E.04.11 /Andere Projekte 0,00 EUR|
[E.O5. 0,00 EUR|
E.05.01 Sonstige 0,00 EUR|
E.06 it Vertretung 0,00 EUR|
£.06.01 trag GSEI Niirnberg 0,00 EUR|
E.06.02 Sonstige 0,00 EUR|
E.07 Dritter 0,00 EUR|
E.07.01 Spenden 0,00 EUR|
E.07.02 Sonstige 0,00 EUR|
E.08 i Hilfe 0,00 EUR|
E.08.01 i 0,00 EUR|
E.08.02 Rechtsgutachten 0,00 EUR|
E.09 Férderung externer Projekte 0,00 EUR|
E.09.01 Sonstige 0,00 EUR|
E.10 f (Bl ial) 0,00 EUR|
E.10.01 Biirobedarf 0,00 EUR|
E.10.02 Software 0,00 EUR|
E.11

Gerite (Unterhaltung, Ersatz, Ergénzung) 0,00 EUR|

Anlage TOP 5

10

Titel Ansatz HH 2016
E.11.01 Biiroausstattung (Mabel) 0,00 EUR
£-11.02 (¢ technik i /¢ 0,00 EUR
E.12 und Personal 0,00 EUR|
E.12.01 Reisekosten 0,00 EUR|
E.12.02 Biicher, Zeitungen, Zeitschriften 0,00 EUR|
E.12.03 Telefon 0,00 EUR|
E.12.04 Postgebiihren 0,00 EUR|
E.12.05 |Versicherungen 0,00 EUR|
E.12.06 Gebiihren (inkl. GEZ, GEMA) 0,00 EUR
E.12.07 |Aufwandsentschadigungen 0,00 EUR
E.12.08 Personal 0,00 EUR|
E.12.08.0.1 Finanzamt| 0,00 EUR|
£.12.08.0.2 Sozialversicherungsbeitrage (alle Projekte)) 0,00 EUR|
E.12.08.0.3 Sonstige| 0,00 EUR|
E.12.09 Weiterbildungen 0,00 EUR|
E.12.10 Zinsen 0,00 EUR
E.12.11 Sonstige 0,00 EUR|
E.13 |Andere Ei 0,00 EUR|
E.13.01 Sonstige 0,00 EUR|
Summe Eil 296.400,00 EUR|
A.01 der 75.600,00 EUR|
A.01.01 |Altertumswissenschaften 1.060,00 EUR
A.01.02 |Altorientalistik / Arabistik 850,00 EUR|
A.01.03 |Anglistik / Amerikanistik 2.150,00 EUR|
A.01.04 Bioinformatik 930,00 EUR|
A.01.05 Biologie 3.520,00 EUR|
A.01.06 Chemie 2.250,00 EUR|
A.01.07 IDeutsch als Fremdsprache / DaF 2.330,00 EUR|
A.01.08 Erndhrungswissenschaften 1.690,00 EUR|
A.01.09 Erziehungswissenschaften 2.250,00 EUR|
A.01.10 Geographie 1.820,00 EUR|
A.01.11 Geowissenschaften 1.950,00 EUR|
A.01.12 Germanistik 2.540,00 EUR|
A.01.13 Geschichte 2.170,00 EUR|
A.01.14 Geschichte der Naturwissenschaften 700,00 EUR|
A.01.15 Humanmedizin 4.550,00 EUR|
A.01.16 Informatik 1.420,00 EUR|
A.01.17 Hura 3.620,00 EUR|
A.01.18 Kommunikationswissenschaften 1.470,00 EUR|
A.01.19 Kunstgeschichte 2.000,00 EUR|
A.01.20 Mathematik 1.850,00 EUR|
A.01.21 Pharmazie 1.830,00 EUR|
A.01.22 Philosophie 1.510,00 EUR|
A.01.23 Physik / Technik 2.580,00 EUR|
A.01.24 Politikwissenschaften 2.800,00 EUR|
A.01.25 Psychologie 2.250,00 EUR|
A.01.26 IRomanistik 2.450,00 EUR|
A.01.27 Slawistik 1.380,00 EUR|
A.01.28 ie / Ethik 1.070,00 EUR|




[Titel Ansatz HH 2016
A.01.29 Sportwissenschaften 2.520,00 EUR
|A.01.30 Theologie 1.180,00 EUR|
|A.01.31 Ur- und Frithgeschichte 760,00 EUR|
|A.01.32 Volkskunde Kulturgeschichte 1.270,00 EUR|
|A.01.33 Wirtschaftswissenschaften 4.000,00 EUR|
|A.01.34 Zahnmedizin 1.680,00 EUR|
|A.01.35 20-Cent-Topf 7.200,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
IA.01.36 20-Cent-Topf SS 15
kosten|
Personalkosten
A.01.37 20-Cent-Topf WS 15/16
|A.02 Referate 36.150,00 EUR|
[A-02.01 Gegen g 4.000,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
A.02.02 Gleichstellungspolitik 2.500,00 EUR
Sachkosten
Personalkosten
|A.02.03 Hochschulpolitik 4.000,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten
|A.02.04 Informationstechnologie 750,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
|A.02.05 Inneres 300,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten
|A.02.06 Int.Ro 3.300,00 EUR|
Sachkosten
|A.02.06.1.1 Gruppen| 0,00 EUR|
|A.02.06.1.2 Kopierer| 1.300,00 EUR|
A.02.06.1.3 Andere| 2.000,00 EUR|
Personalkosten
A.02.06.2.1 Sprachlehrer| 0,00 EUR|
|A.02.07 Kultur 3.000,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
|A.02.08 Lehramter 2.350,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
|A.02.09 3.500,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
|A.02.10 Offentlichkeit 1.000,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten
|A.02.11 /Queer-Paradies 2.000,00 EUR|

Sachkosten|
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Personalkosten|
A.02.12 Soziales 4.000,00 EUR
Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.13 Sport 2.500,00 EUR
Sachkosten 0,00 EUR|
Wettkampfférderung| 0,00 EUR|
sonstige Sachkosten| 2.500,00 EUR|
Personalkosten 0,00 EUR|
sonstige Personalkosten| 0,00 EUR|
A.02.14 Studierende Eltern 1.200,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.15 Umwelt 1.750,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten|
A.03 |Arbeitskreise 5.650,00 EUR|
/A.03.01 |AK Kinderuni 0,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten|
A.03.02 |AK politische Bildung 3.500,00 EUR
Sachkosten|
Personalkosten|
A.03.03 |AK Promotionsstudierende 1.100,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten|
A.03.04 LZAS 800,00 EUR
Sachkosten
Personalkosten|
A.03.05 |AK ASPA 0,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten|
A.03.06 IAK Systemakkreditierung 0,00 EUR
Sachkosten|
Personalkosten|
A.03.07 IAK Zivilklausel 250,00 EUR
Sachkosten
Personalkosten|
A.03.08 |AK kritische Wissenschaft 0,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten|
A.03.09 |AK internationale Studierende 0,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten|
A.04 Projekte 63.720,00 EUR|
A.04.01 |Akriitzel 18.680,00 EUR|
Sachkosten 11.240,00 EUR|
A.04.01.1.1 Druck| 10.590,00 EUR|
A.04.01.1.2 Transport| 350,00 EUR|
A.04.01.1.3 Sonstige| 300,00 EUR|
Personalkosten 7.440,00 EUR|
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A.04.01.2.1 Lektorat (mit SV)) 0,00 EUR|
|A.04.01.2.2 Chefredakteur_in Akriitzel (ohne SV))| 7.440,00 EUR|
|A.04.01.2.3 Sonstige)| 0,00 EUR|
|A.04.02 (Campusradio 7.590,00 EUR|
Sachkosten 150,00 EUR
|A.04.02.1.1 Audiotechniki
A.04.02.1.2 Sonstige)| 150,00 EUR|
Personalkosten 7.440,00 EUR|
A.04.02.2.1 Musikredaktion (mit SV)
|A.04.02.2.2 Chefredakteur_in Campusradio (ohne SV)| 7.440,00 EUR|
|A.04.02.2.3 Sonstige)|
|A.04.03 \Campus-TV 300,00 EUR|
Sachkosten
|A.04.03.1.1 Sonstige)| 300,00 EUR|
Personalkosten
A.04.03.2.1 Chefredakteur_in CampusTV| 0,00 EUR
|A.04.03.2.2 Sonstige)|
|A.04.05 Haus auf der Mauer 20.000,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten 20.000,00 EUR|
|A.04.07 Sozialberatung 0,00 EUR|
Sachkosten 0,00 EUR|
Personalkosten 0,00 EUR|
|A.04.08 Priifungsberatung 14.500,00 EUR|
Sachkosten|
Personalkosten (ohne SV)| 14.500,00 EUR|
|A.04.09 650,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
|A.04.10 2.000,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
|A.04.11 /Andere Projekte 0,00 EUR|
Sachkosten
Personalkosten
|A.05 0,00 EUR|
|A.05.01 Sonstige 0,00 EUR|

Sachkosten
Personalkosten
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A.06 0 i iti g 2.000,00 EUR|
A.06.01 Sonstige 2.000,00 EUR
Sachkosten|
Personalkosten|

A.07 Beitrage 2.810,00 EUR|
A.07.01 KTS-Beitrag FSU 1.800,00 EUR|
A.07.02 \Wagner e.V. 0,00 EUR|
A.07.03 2K 240,00 EUR|
A.07.04 PenKultig e.V. 0,00 EUR|
A.07.05 Uebergebuehr e.V. 0,00 EUR|
A.07.06 il KTS 0,00 EUR|
A.07.07 BDWI 550,00 EUR|
A.07.08 Geburtshaus 200,00 EUR|
A.07.09 Kunsthof 0,00 EUR|
A.07.10 IDAAD 20,00 EUR|
A.07.11 Refugio e.V. 0,00 EUR|
A.07.12 Schmiede e.V. 0,00 EUR|
A.07.13 ifzs e.V. 0,00 EUR|
A.07.14 'Sonstige Beitrage 0,00 EUR|
A.08 Hilfe 4.000,00 EUR|

Rechtsbeistand

Rechtsgutachten
/A.08.01 Rechtliche Hilfe 4.000,00 EUR
A.09 g externer Projekte 200,00 EUR|

Psychochor
/A.09.01 Sonstige 200,00 EUR|
A.10 a 2.000,00 EUR|
A.10.01 Biirobedarf 2.000,00 EUR|
A.10.02 Software 0,00 EUR|
A1l Geréte (Unterhaltung, Ersatz, Ergdnzung) 17.080,00 EUR|
A.11.01 Biiroausstattung (Mébel) 1.500,00 EUR
A-11.02 c technik Studi /¢ 3.480,00 EUR
A.11.03

lLeasing und Volumenabrechnung Kopierer

12.100,00 EUR|
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|A.12 und Personal 89.100,00 EUR
|A.12.01 Reisekosten 3.000,00 EUR|
IA.12.02 Biicher, Zeitungen, Zeitschriften 500,00 EUR|
|A.12.03 Telefon 700,00 EUR|
Studierendenrat|
Campusradio|
Campus-TV|
Akriitzel
Int.Ro|
|A.12.04 Postgebiihren 1.000,00 EUR|
Studierendenrat|
Campusradio|
Campus-TV|
Akritzel
Int.Ro|
IA.12.05 Versicherungen 2.600,00 EUR
|A.12.06 Gebiihren (inkl. GEZ, GEMA) 0,00 EUR|
|A.12.07 /Aufwandsentschadigungen 5.400,00 EUR|
A.12.07.2.1 Vorstand| 5.400,00 EUR|
|A.12.08 Personal 75.200,00 EUR|
|A.12.08.2.1 Geschdftsfihrer_in| 17.000,00 EUR|
|A.12.08.2.2 Haushaltsverantwortliche_r| 5.400,00 EUR|
A.12.08.2.3 Technikbetreuung| 10.100,00 EUR|
A.12.08.2.4 Biiromitarbeiter_in Int.Ro| 0,00 EUR|
|A.12.08.2.5 Honorare)| 1.500,00 EUR|
A.12.08.2.6 Finanzamt| 2.000,00 EUR|
[A12.08.27 Sozialversicherungsbeitrdge (alle Projekte) 35.000,00 EUR|
A.12.08.2.8 Fachschafts-Beauftragte/r| 4.200,00 EUR|
|A.12.08.2.9 Projektstelle Studentische Tagungen| 0,00 EUR|
|A.12.08.2.10 Vorstandsbereich| 0,00 EUR|
|A.12.09 Weiterbildungen 200,00 EUR|
|A.12.09.1.1 Workshops Campusmedien| 0,00 EUR|
|A.12.09.1.2 Andere| 200,00 EUR|
|A.12.10 Sonstige 500,00 EUR|
Summe Ausgaben 298.310,00 EUR]
SESA f / -1.910,00 EUR]
+3 AB
2 Vorjahr 110.300,00 EUR|
=3 EB s Ende j 108.390,00 EUR|
Kalkulation: 18.500 Studierende im WiSe und 17.500 Studierende im Sose

Berechnung mit 1,90 EUR fir FSRe, sonst: 3.600 EUR mehr Defizit

Jena, den 12.10.2015

Anlage TOP 5
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Kostenplan 2016 - Referat fiir Offentlichkeitsarbeit

AKTION AUSGABEN IN €
Erste Tuten Aktion - 1200 Stiick
EUR 450 Kugelschreiber
Bldocke
EUR 90 Papiertragetaschen
Sifigkeit
EUR 200 Jrarten
StuRa Flyer
EUR 150
EUR 100
Wahlkampf
EUR 40 (Plakate (20 Stiick -
EUR 20 Banner -
EUR 300 ,Broschiren, Flyer, Info Poster -
EUR 250 Werbematerial
Speed Dating food&drink -
EUR 20 (FuRbodenaufkleber: Flisschen)

Finanzierung durch Veranstal tungstopf

Campus KinoBeats

EUR 100 Werbematerial -
EUR 50 Weihnachtskarten 250 Stiick
EUR 100 Preisausschreiben design (Logos,
(Masskottchen

EUR 500 (StuRa Stoffbeutel (Limitierte Auflage
Umgestaltung der StuRa Wéande,

EUR 130 Aufraumaktion der StuRa Raume,
Renovierungen

EUR 3000 :SUMME

14
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der Studierend haft der FSU Jena

3. Entwurf

[E.00.02
E.00.02.0.01
E.00.02.0.02
E.00.02.0.03
E.00.02.0.04
E.00.02.0.05
E.00.02.0.06
E.00.02.0.07
E.00.02.0.08
E.00.02.0.09
E.00.02.0.10
E£.00.02.0.11
E£.00.02.0.12
E£.00.02.0.13
E£.00.02.0.14
E.00.02.0.15
E£.00.02.0.16
E£.00.02.0.17
E£.00.02.0.18
E.00.02.0.19
E.00.02.0.20
E.00.02.0.21
E.00.02.0.22
E£.00.02.0.23
E£.00.02.0.24
E£.00.02.0.25
E.00.02.0.26
E.00.02.0.27
E£.00.02.0.28
E.00.02.0.29
E.00.02.0.30
E.00.02.0.31
E.00.02.0.32
£.00.02.0.33
E.00.02.0.34
E.00.03

[Zweckbestimmung

|StuRa-Anteil

Fachschaften 68.400,00 EUR|
Altertumswissenschaften| 1.060,00 EUR
850,00 EUR

2.150,00 EUR|

930,00 EUR

3.520,00 EUR|

2.250,00 EUR|

Deutsch als Fremdsprache / Daf| 2.330,00 EUR|
Erntihrungswissenschaften| 1.690,00 EUR
Erziehungswissenschaften| 2.250,00 EUR|
Geographiel 1.820,00 EUR

Geowissenschaften 1.950,00 EUR
Germanistik| 2.540,00 EUR|

Geschichte] 2.170,00 EUR|

Geschichte der Naturwissenschaften| 700,00 EUR
Humanmedizin| 4.550,00 EUR|

Informatik| 1.420,00 EUR

Jural 3.620,00 EUR|
Kommunikationswissenschaften 1.470,00 EUR
Kunstgeschichtel 2.000,00 EUR|

Mathematik| 1.850,00 EUR

Pharmazie| 1.830,00 EUR

Philosophie| 1.510,00 EUR|

Physik / Technik| 2.580,00 EUR|
Politikwissenschaften| 2.800,00 EUR|
Psychologie| 2.250,00 EUR|

Romanistik 2.450,00 EUR|

1.380,00 EUR

1.070,00 EUR

2.520,00 EUR|

1.180,00 EUR

760,00 EUR

1.270,00 EUR

4.000,00 EUR|

Zahnmedizin 1.680,00 EUR

,20 Cent-Topf*

|Altertumswissenschaften
listik / Arabistik

Ansatz HH 2015

176.400,00 EUR|

7.200,00 EUR|

0,00 EUR|
0,00 EUR|

E.01.03 |Anglistik / Amerikanistik 0,00 EUR|
E.01.04 Bioinformatik 0,00 EUR|
E.01.05 Biologie 0,00 EUR|
E.01.06 Chemie 0,00 EUR|
E£.01.07 Deutsch als Fremdsprache / DaF 0,00 EUR
E.01.08 Ernéhrungswissenschaften 0,00 EUR
E.01.09 Erziehungswissenschaften 0,00 EUR
E.01.10 Geographie 0,00 EUR
E.01.11 Geowissenschaften 0,00 EUR
E.01.12 (Germanistik 0,00 EUR
E.01.13 Geschichte 0,00 EUR
E.01.14 Geschichte der Naturwissenschaften 0,00 EUR|
E.01.15 izit 0,00 EUR|
E.01.16 Informatik 0,00 EUR|
E.01.17 Pura 0,00 EUR|

15

E.02.01

E.02.02
£.02.03
E.02.04
E.02.05
E.02.06
£.02.06.0.1
£.02.06.0.2
£.02.06.0.3
£.02.06.0.4
E.02.07
E.02.08
£.02.09
E.02.10
E.02.11
E.02.12
E.02.13
E.02.14
E.02.15

E.03.01
£.03.02
E.03.03
E.03.04
E.03.05
E.03.06
E.03.07
E.03.08

E.04.01

[Titel

E0L18 [Kommunikationswissenschaften
0119 Kunstgeschichte

£.01.20 Mathematik

E01.21 Pharmazie

£.01.22 Philosophie

E.01.23 Physik / Technik

0124 Politikwissenschaften
£.01.25 Psychologie

£.01.26 [Romanistik

0127 [Slawistik

E.01.28 |soziologie / Ethik

£.01.29 ISportwissenschaften

£.01.30 [Theologie

E01.31 Ur- und Friihgeschichte
£0132 [Volkskunde Kulturgeschichte
0133 |Wirtschaftswissenschaften

[zahnmedizin

|Gegen gruppenbezogene
Menschenfeindlichkeit
(Gleichstellungspolitik
Hochschulpolitik
Informationstechnologie
Inneres
Int.Ro
Sprachkurseinnahmen
Gruppen|
Kopiereinnahmen|
Andere]
Kultur
Lehramter

(Gffentlichkeit
Isoziales
Isport
[studierende Eitern
Umwelt
|Queer-Paradies

[AK Kinderuni
IAK politische Bildung
|AK Promotionsstudierende

lAK ASPA
|AK Systemakkreditierung
|AK Zivilklausel

|AK Sitzungskultur

|Akriitzel

Ansatz HH 2015

£.04.01.0.1

£.04.01.0.2

£.04.01.0.3

E.04.02 |Campusradio

E.04.03 |Campus-TV

E.04.04 Mieterinnenschutzbund

E.04.05 IDschungelbuch

[E.04.06 [Haus auf der Mauer

[£.04.06.0.1 Kontakt und Koordinierungstelle|

0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR

0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|

500,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|

10.200,00 EUR|
3.600,00 EUR
6.600,00 EUR|
0,00 EUR
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
24.000,00 EUR|
24.000,00 EUR|
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|E.05.02
E.05.03
[E.05.04
[E.05.05
[E.05.06

[Titel Ansatz HH 2015
£.04.06.0.2 Sonstige] 0,00 EUR|
£.04.07 Servicebiiro 0,00 EUR|
£.04.07.0.1 Kopiereinnahmen| 0,00 EUR|
£.04.07.0.2 Sonstige| 0,00 EUR|
£.04.08 Sozialberatung 0,00 EUR
£.04.09 Prifungsberatung 10.200,00 EUR|
E.04.10 [Hochschulwahlen 0,00 EUR
E.04.11

Kinderbetreuung Gremiumssitzungen 0,00 EUR
£.04.12 |Andere Projekte 0,00 EUR|

Cinebeats 12.000,00 EUR|
Alter-Uni 0,00 EUR|
[Eulenfreunde-Festival 0,00 EUR|
Studentische Tagungen 0,00 EUR|
ICampus-Medien-Party 0,00 EUR|
Sofatage 0,00 EUR|

Sonstige 0,00 EUR

[Kooperationsvertrag GSO-Hochschule
INiirnberg
Sonstige

Rechtsbeistand
Rechtsgutachten

Biiroausstattung (Mbel)
Computertechnik Studierendenrat / 000€uR
Campusmedien

1201 Reisekosten

1202 Biicher, Zeitungen, Zeitschriften

E12.03 ITelefon 200,00 EUR

[E.12.04 Postgebiihren 0,00 EUR|

E.12.05 Versicherungen

1206 (Gebilhren (ink. GEZ, GEMA)

1207 [Aufwandsentschadigungen 0,00 EUR

k1208 Personal 0,00 EUR

£1208.0.1 Finanzamt| 0,00 EUR

£.12.08.0.2 Sozialversicherungsbeitréige (alle Projekte) 0,00 £UR|

£1208.03 Sonstige] 0,00 £UR|

[E.12.09 0,00 EUR|

[E.12.10 Zinsen 0,00 EUR|

[E.12.11 Sonstige 0,00 EUR|
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la.01.01 |Altertumswissenschaften
la.01.02 |Altorientalistik / Arabistik
|A.01.03 |Anglistik / Amerikanistik
|A.01.04 Bioinformatik
|A.01.05 Biologie
|A.01.06 IChemie
la.01.07 Deutsch als Fremdsprache / DaF
la.01.08 Ernahrungswissenschaften
|A.01.09 Erziehungswissenschaften
lA.01.10 |Geographie
lA.01.11 |Geowissenschaften
la.01.12 istil
lA.01.13 |Geschichte
lA.01.14 |Geschichte der Naturwissenschaften
lA.01.15 Humanmedizin
|A.01.16 Informatik
A.01.17 hura
la.01.18 Kommunikationswissenschaften
lA.01.19 Kunstgeschichte
|A.01.20 Mathematik
la.01.21 Pharmazie
la.01.22 Philosophie
la.01.23 Physik / Technik
la.01.24 Politikwissenschaften
la.01.25 i
1A.01.26
lA.01.27 k
IA.01.28 [soziologie / Ethik
IA.01.29 Isportwissenschaften
|A.01.30 [Theologie
lA.01.31 Ur- und Friihgeschichte
|A.01.32 [Volkskunde Kulturgeschichte
lA.01.33 | Wirtschaftswissenschaften
lA.01.34 [zahnmedizin
|A.01.35 [20-Cent-Topf
Sachkosten
Personalkosten|
[n.01.36 [20-Cent-Topf 55 15
Sachkosten
Personalkosten|
la.01.37 [20-Cent-Topf WS 15/16
Sachkosten
Personalkosten|
lA.02.01 |Gegen gruppenbezogene
Menschenfeindlichkeit
Sachkosten
Personalkosten|
|A.02.02 (Gleichstellungspolitik
Sachkosten
Personalkosten|
lA.02.03 Hochschulpolitik

Ansatz HH 2015
[ ]

0,00 EUR|

309.100,00 EUR|

1.060,00 EUR|

850,00 EUR|
2.150,00 EUR|

930,00 EUR|
3.520,00 EUR|
2.250,00 EUR|
2.330,00 EUR|
1.690,00 EUR|
2.250,00 EUR|
1.820,00 EUR|
1.950,00 EUR|
2.540,00 EUR|
2.170,00 EUR|

700,00 EUR|
4.550,00 EUR|
1.420,00 EUR|
3.620,00 EUR|
1.470,00 EUR|
2.000,00 EUR|
1.850,00 EUR|
1.830,00 EUR|
1.510,00 EUR|
2.580,00 EUR|
2.800,00 EUR|
2.250,00 EUR|
2.450,00 EUR|
1.380,00 EUR|
1.070,00 EUR|
2.520,00 EUR|
1.180,00 EUR|

760,00 EUR|
1.270,00 EUR|
4.000,00 EUR|
1.680,00 EUR|
7.200,00 EUR|

4.000,00 EUR|

2.500,00 EUR|

4.000,00 EUR|
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Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.04 Informationstechnologie
Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.05 Inneres
Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.06 Int.Ro
Sachkosten
A.02.06.1.1 Gruppen|
A.02.06.1.2
A.02.06.1.3
Personalkosten
A.02.06.2.1 Sprachlehre
A.02.07 Kultur
Personalkosten|
A.02.08 Lehréimter
Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.09 Menschenrechte
Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.10 (Gffentlichkeit
Personalkosten|
A02.11 Queer-Paradies
Personalkosten|
A.02.12 Soziales
Personalkosten|
A.02.13 sport
Sachkosten
Wettkampfforderung]
sonstige Sachkosten
Personalkosten
sonstige Personalkosten|
A.02.14 Studierende Eltern
Sachkosten|
Personalkosten|
A.02.15 Umwelt
Sachkosten|
Personalkosten|
A.03.01 |AK Kinderuni
Sachkosten|
Personalkosten|
A.03.02 IAK politische Bildung.
Personalkosten|
A.03.03 |AK Promotionsstudierende
Personalkosten|
A.03.04 LzAs
Personalkosten|
A.03.05 IAK ASPA

Ansatz HH 2015

750,00 EUR|

300,00 EUR|

3.300,00 EUR|

0,00 EUR|

1.300,00 EUR|
2.000,00 EUR|

0,00 EUR|

3.000,00 EUR|

1.750,00 EUR|

3.500,00 EUR|

1.000,00 EUR|

2.000,00 EUR|

4.000,00 EUR|

2.500,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR

2.500,00 EUR
0,00 EUR|
0,00 EUR

1.200,00 EUR

1.750,00 EUR|

500,00 EUR|

3.500,00 EUR|

1.100,00 EUR|

800,00 EUR|

0,00 EUR|
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|A.03.06 |AK Systemakkreditierung
Sachkosten
Personalkosten|
|A.03.07 |AK Zivilklausel
Sachkosten
Personalkosten|
Ia.03.08 IAK Sitzungskultur
Personalkosten|
|AK kritische Wissenschaft
Personalkosten
|AK internationale Studierende
Sachkosten
Personalkosten|
la.04.01 [Akritzel
Sachkosten
|A.04.01.1.1
|A.04.01.1.2
|A.04.01.1.3
Personalkosten
|A.04.01.2.1 Lektorat (mit SV)|
1004.01.22 Chefredakteur_in Akritzel (ohne SV)
1004.01.23 Sonstige
IA.04.02 Icampusradio
Sachkosten
1A04.02.1.1 Audiotechnik]
|A.04.02.1.2
Personalkosten
|A.04.02.2.1 Musikredaktion (mit SV)|
(040222 Chefredakteur_in Campusradio (ohne SV)
1.04.02.23 Sonstige
1A.04.03 Icampus-Tv
Sachkosten
[A.04.03.1.1 Sonstige|
Personalkosten
1.04.03.2.1 Chefredakteur_in CampusTV]
1.04.03.2.2 Sonstige
IA.04.04 Mieterinnenschutzbund
Sachkosten
Personalkosten|
|A.04.05 IDschungelbuch
Sachkosten
Personalkosten|
|A.04.05 Haus auf der Mauer
Personalkosten|
1A.04.06 IServicebiiro
Personalkosten|
|A.04.07 Sozialberatung
Personalkosten|
|.04.08 Prifungsberatung
Personalkosten (ohne SV)
1A.04.09 Hochschulwahlen

Sachkosten|

Ansatz HH 2015
0,00 EUR|

250,00 EUR|

0,00 EUR|

18.680,00 EUR|
11.240,00 EUR|
10.590,00 EUR
350,00 EUR
300,00 EUR
7.440,00 EUR|
0,00 EUR
7.440,00 EUR
0,00 EUR
7.590,00 EUR
150,00 EUR|
0,00 EUR

150,00 EUR|
7.440,00 EUR|
0,00 EUR

7.440,00 EUR|

1.650,00 EUR|

300,00 EUR|

1.350,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

20.000,00 EUR|

20.000,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
0,00 EUR|
14.500,00 EUR|

14.500,00 EUR|
1.000,00 EUR|
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A.04.10

A.05.02

A.05.03

A.05.04

A.05.05

A.05.06

A.07.02
A.07.03
A.07.04
A.07.05
A.07.06
A.07.07
A.07.08
A.07.09
A.07.10
A.07.11
A.07.12
A.07.13

Kinderbetreuung Gremiumssitzungen

/Andere Projekte

Cinebeats

Alter-Uni

[Eulenfreunde-Festival

Studentische Tagungen

campusmedienparty

Sofatage

Sonstige

Sonstige

KTS-Beitrag FSU
Wagner e.V.
okl

Henkultig e.v.

eV.
Bildungswerk KTS
IBDWI
Geburtshaus
Kunsthof

IDAAD

Refugio e.V.
Schmiede e.V.
lfzs e.v.

Sonstige Beitrage

Rechtsbeistand
Rechtsgutachten
Rechtliche Hilfe

Psychochor
Sonstige

Personalkosten|

Personalkosten|

Sachkosten|
Personalkosten|

Personalkosten|

Sachkosten|
Personalkosten|

Sachkosten|
Personalkosten|

Ansatz HH 2015

2.000,00 EUR|

0,00 EUR|

10.000,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

2.000,00 EUR|

2.000,00 EUR|
500,00 EUR|
240,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

550,00 EUR|

200,00 EUR|
0,00 EUR|
20,00 EUR

200,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

0,00 EUR|

6.000,00 EUR|

Anlage TOP 6
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lA.20.01 Biirobedarf
lA.10.02 Isoftware
Biiroausstattung (Mdbel)
lA.11.02 IComputertechnik Studierendenrat /
\campusmedien
Leasing und Volumenabrechnung Kopierer
Reisekosten
Biicher, Zeitungen, Zeitschriften
lA.12.03 [Telefon
Studierendenrat|
Campusradio
Campus-TV|
Akriitzel|
Int.Ro
IA.12.04 Postgebiihren
Studierendenrat|
lA.12.05 |Versicherungen
IA.12.06 |Gebiihren (inkl. GEZ, GEMA)
lA.12.07 |Aufwandsentschadigungen
A12.07.2.1 Vorstand|
lA.12.08 Personal
A.12.08.2.1 Geschaftsfiihrer_in|
A.12.08.2.2 Haushaltsverantwortliche_r|
A.12.08.2.3 Technikbetreuung|
A.12.08.2.4 Biromitarbeiter_in Int.Ro|
A.12.08.2.5 Honorare|
A.12.08.2.6 Finanzamt|
IA.12.08.2.7 Sozialversicherungsbeitrage (alle Projekte)|
A.12.08.2.8 Fachschafts-Beauftragte/|
A.12.08.2.9 Projektstelle Studentische Tagungen
|A.12.08.2.10 Vorstandsbereich|
|A.12.09 |Weiterbildungen
A.12.09.1.1 Workshops Campusmedien|
A.12.09.1.2 Andere]
A12.10 |sonstige
[Summe Ausgaben
FE-sA [Oberschuss / Fehlbetrag
+3AB
)3 Vorjahr
Eses [ Ende i

Jena, den 12.10.2015

Ansatz HH 2015
2.000,00 EUR|
0,00 EUR|

1.000,00 EUR|
3.480,00 EUR|

12.000,00 EUR

3.000,00 EUR|
500,00 EUR|
800,00 EUR|

1.000,00 EUR|

2.600,00 EUR
750,00 EUR
5.400,00 EUR
5.400,00 EUR
75.800,00 EUR|
17.000,00 EUR|
5.400,00 EUR
10.100,00 EUR
3.000,00 EUR
1.500,00 EUR|
2.000,00 EUR
35.000,00 EUR|
1.800,00 EUR
0,00 EUR
0,00 EUR
200,00 EUR
0,00 EUR
200,00 EUR
500,00 EUR

313.660,00 EUR|

110.300,00 EUR|

_105.140,00 EUR|
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RECHTSARWALTSCANZLE MEIE, Herderstralle 7, 04277 Leipzig
Studierendenrat der
Friedrich-Schiller-Universitit Jena

- Vorstand -

Carl-Zeiss-Strafe 3

07737 Jena

Studierendenschaft der FSU Jena ./, FSU Jena
Gebiihrenordnung
hier: Klageverfahren VG Gera - 2 K 561/14 Ge

Sehr geehrte Herr Pallasch,
sehr geehrte Herren Held und Struzek,

in vorgenannter Angelegenheit Ubersenden wir Ihnen Abschriften des
nunmehr vorliegenden Protokolls iiber die miindliche Verhandlung und des
Urteils des Verwaltungsgerichtes Gera vom 25.11,.2015 zur Kenntnisnahme
und zum Verbleib. Die Klage wurde abgewiesen.

Die Hochschule habe die Genehmigung der Beitragserhthung zu Recht
versagt. MaBgeblich fiir die gerichtliche Entscheidung seien die
Verhaltnisse zum Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung. Hierauf war
bereits im Termin zur miindlichen Verhandlung abgestellt worden. Nach
dem fir das Haushaltsjahr 2015 maBgeblichen Haushaltsplan wiirde fiir
den 31.12.2015 ein Kassenbestand von 75.546,81 Euro prognostiziert, Dies
wilrde 30% des Beitragsaufkommens entsprechen. Hieraus ergebe sich,
dass die Studierendenschaft das Haushaltsjahr 2016 nicht mit einem Defizit
beginne. Weshalb die aktualisierten Werte abgefordert wurden, wenn diese
nicht berlicksichtigt werden, erschlieBt sich uns nicht. Fs liege ein Verstof
gegen § 8 ThirStudFVO vor, da die gebildeten Riicklagen 20 Prozent des
Beitragsaufkommens uberschritten. Soweit zZum Jahresende
Haushaltsiiberschiisse vorhanden seien, wiren diese den Riicklagen
zuzufiihren. Verbleibende Mittel am lahresende stellten sich, wenn man die
Austlihrungen auf Seite 6 beriicksichtigt, als Riicklage im Sinne der
Verordnung dar.
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Auch in der Vergangenheit sei einer Erhhung der Einnahmen nicht erforderlich gewesen, Im
Jahr 2012 sei es zu einem Haushaltsiberschuss gekommen. In den Kalenderjahren 2013 und
2014 Ricklagen in Prozentwerten ausgewiesen. Eine Begrenzung der Ricklagen auf 20
Prozent sei auch zuldssig. Die Studierendenschaft habe nicht von der Miglichkeit, das
Studienjahr zum Haushaltsjahr zu bestimmten, Gebrauch gemacht. Daher misse das
Ausgabeverhalten so gesteuert werden, dass die 20 Prozent-Grenze eingehalten werde. Wenn
dies nicht maglich sei, miisse durch eine Verdnderung des Bezugszeitraums gehandelt werden.
Auf weitergehende Ermittlungen zum Bedarf kiime es nicht an. Unabhdngig hiervon sei
erstmals in der mindlichen Verhandlung vorgetragen worden, dass Aufgaben nicht im
erforderlichen Umfang wahrgenammen werden kénnten, Dass das Verwaltungsgericht Gera
die Vorbehalte der Hochschule an der Haushaltsfiihrung teilt, kann man auch den
Entscheidungsgriinden entnehmen. Woraus sich dies ergibl, teilt das Verwaltungsgericht Gera
nicht mit.

Das Verwaltungsgericht Gera hat die Berufung nicht (ausdriicklich) zugelassen. Nach der
Rechtsmittelbelehrung soll die Berufung zuldssig sein, Zutreffend diirfte sein, dass gegen das
Urteil innerhalb einer Frist von einem Monat nach Zustellung der Antrag auf Zulassung der
Berufung beim Thiringer Oberverwaltungsgericht gestellt werden kann. Wenn das
Verwaltungsgericht  Gera die  Berufung nicht zulisst  muss  das Thiringer
Oberverwaltungsgericht iiber die Zulassung der Berufung entscheiden. Die Berufung kann nur
unter den in § 124 Abs. 2 VwGO0 genannten Voraussetzungen zugelassen werden. Fiir das
Verfahren kommt es darauf an, ob sich die erstinstanzliche Entscheidung als zutreffend
darstellt, ob die Sache besondere rechtliche Schwierigkeiten aufweist, noh eine Divergenz
vorliegt und ob Verfahrensrechte der Studierendenschaft verletzt wurden.

Wie bereits im Termin erdrtert empfehlen wir, den Antrag auf Zulassung der Berufung zu
stellen.

Wir meinen, dass sich die erstinstanzliche Entscheidung als rechtsfehlerhaft darstellt. Fiir die
Entscheidung des Verfahrens kommt es darauf an, ob § 8 ThirStudFVO mit haherrangigem
Recht vereinbar ist. Mit dem entsprechenden Vortrag im Verfahren und den Gesichtspunkten,
die in der mindlichen Verhandlung erirtert wurden, setzt sich das Verwaltungsgericht Gera
nicht auseinander. Mit dem Vortrag, wonach die Anpassung des Haushaltsplans an das
Studienjehr zu keinem glinstigeren Ergebnissen fiihrte, befasst sich das Verwaltungsgericht
Gera nicht; der Vortrag wird {ibergangen. Wir halten die Rechtsauffassung des
Verwaltungsgerichtes Gera, wann eine Ricklage im Sinne der Verordnung vorliegt, fiir
unzutreffend. Der Ubertrag, der durch die Dauer der Semester bedingt ist, stellt sich rechtlich
nicht als Riicklage dar. Im Verfahren kommt es ferner darauf an, ob die Haushaltsplanung die
Rechtsauffassung des Verwaltungsgerichtes Gera deckt. Wir hatten etws im Schriftsatz vom
08.10.2015 darauf hingewiesen, dass die Hochschule eing signifikante Unterdeckung bei den
Ausgaben angenommen hat. Dies findet sich im Urteil nicht. Wir hatten im Verfahren mit
Schriftsatz vom 05.10.2015 ausgefihrt, dass die Zahlungsfahigkeit des Studierendenrates
beeintrichtigt war. Das Verwaltungsgericht Gera nimmt an, dass zu Engpéssen nichts
vorgetragen wdre. Zwar wird auf Seite 7 abstrakt eine Vorauskalkulation als migliche
Grundlage einer Beitragserhéhung angesehen, Unabhdngig davon, dass dies - wie schon im
Termin - ohne Konkretisierung bleibt - priift das Verwaltungsgericht Gera aber nicht, ob die
Prognose der Studierendenschaft etwa aufgrund sinkender Studierendenzahlen fehlerhaft ist.
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SchlieBlich geht das Verwaltungsgericht Gera mit seiner auf Prozentpunkte bezogenen
Darstellung (Seite 9] nicht darauf ein, dass die Ausgaben in den vergangenen Jahren jeweils
die Einnahmen {iberstiegen haben. Wir meinen daher, dass die Voraussetzungen des § 124 Abs.
2 Nr. 1 VwGO vorliegen. Dariiber hinaus kann darauf abgestellt werden, dass die Vereinbarkeit
des § 8 ThirStudFVO mit héherrangigem Recht ebenso wie die Auslequng der Norm rechtliche
Schwierigkeiten im Sinne des § 124 Abs. 2 Nr. 2 VwGO begriindet, Zugleich liegt insofern eine
grundsatzliche Rechisfrage vor, SchlieBlich wird das Verfahrensrecht durch die Ausfihrungen
auf Seite 10 verletzt. Offenbar war das Gericht zunichst davon ausgegangen, dass es auf
weileren Sachverhalt nicht ankommt. Im Termin war deshalb unterbrochen worden. Nach den
Entscheidungsgriinden wire - wohl hilfsweise - weiterer Sachverhalt entscheidungserheblich
gewesen. Die in Bezug genommene Verfligung war im Termin durch den Unterzeichnenden
verlesen worden. Soweit ersichtlich bestand Einvernehmen, dass diese Verfiigung keinerle
Wirkungen auslost. Dass das Verwaltungsgericht Gera den Sachverhalt nicht aufklart, was
prozessual geboten ist, stellt sich als Verletzung des Verfahrensrechts dar.

Bitte teilen Sie bis zum
07.01.2016
mif, ob der Antrag auf Zulassung der Berufung gestellt werden soll,

Selbstverstandlich kéinnen wir uns zum Fortgang auch fernmiindlich oder in einem Gesprach
abstimmen.

Mit freundlichem Grul3
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VERWALTUNGSGERICHT GERA

[M NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

der Studierendenschaft der
Friedrich-Schiller-Universitit Jena,
vertreten durch die Sprecher,
Carl-Zeiss-Stralle 3, 07743 Jena,

- Kliigerin -
prozessbevollmichtigt:
Rechtsanwilte Neie und Partner,
Herderstrafle 7, 04277 Leipzig
gegen
die Friedrich-Schiller-Universitit,
vertreten durch den Prisidenten,
Fiirstengraben 1, 07743 Jena,
- Beklagte -
wegen
Hochschulrechts

hat die 2. Kammer des Verwaltungsgerichts Gera durch

den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Amelung,
den Richter am Verwaltungsgericht Alexander,

die Richterin am Verwaltungsgericht Petermann,

die ehrenamtliche Richterin Buschendorf und

den ehrenamtlichen Richer Dr. Dorsch

aufgrund der miindlichen Verhandlung am 25. November 2015 fiir Recht erkannt:

Die Klage wird abgewiesen.
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Die Kldgerin tréigt die Kosten des Verfahrens.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorldufig vollstreckbar. Der Klagerin wird nach-
gelassen, die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung in Hohe
der vollstreckbaren Kosten abzuwenden, wenn nicht die Beklagte vor der Voll-

streckung threr Kosten Sicherheait in gleicher Hahe leistet,

Tatbestand
Die Kldgerin begehrt die Genehmigung der Anderung ihrer Beitragsordnung,

Am 10. Januar 2012 hat die Kligerin die Anderung von § | Satz 2 der Beitragsordnung und
damit e¢ine Erhthung des Semesterbeitrages von 7,00 € auf 8,00€ beschlossen. Am
24, Februar 2012 hat sie die Genehmigung der Anderungsordnung beim Beklapten beantragt.
Dieser hat die Genehmigung am 31, Mai 2012 versagt. Zur Begriindung heibt es5 in dem Be-
scheid, dass der unter Auflagen genehmigte Haushaltsplan fiir 2012 keinen erhihten Einnah-
mebedarf begriinde. Der Kassenbestand am Ende des Haushaltsjahres 2012 belaufe sich auf
150.000,00 €, so dass die Aufgaben auch ohne BeitragserhShung erfiillt werden kénnten.
Riicklagen diirften chnehin nur in Héhe von 20 % des Beitragsaufkommens bestehen. Der
Bescheid erging ohne Rechisbehelfsbelehrung. Hiergegen wurde mit anwaltlichem Schreiben
vom 31. Mai 2013 Widerspruch erhoben. Zur Begriindung wird darauf hingewiesen, dass der
Haushaltsplan fiir das Jahr 2013 eine Unterdeckung der Ausgaben durch Einnahmen aufwei-

Lo

Der Widerspruch wurde mit Widerspruchshescheid vom 27 Mai 2014, zugestellt am
3. Juni 2014, zuriickgewiesen. Zur Begriindung weist die Beklagte wiederum darauf hin, dass
der Kldgerin auch im Haushaltsjahr 2014 der Kassenbestand zum 31, Dezember 2013 zur

Werfiigung stehe, so dass ausreichende Mittel vorhanden seien.

Am 30. Jun1 2014 hat die Klégerin Klage erhoben. Sie macht geltend, dass die Beklagte die
Genehmigung nur aus Rechisgriinden versagen kdnne. Aus der Genehmigung des Haushalts-
planes fiir 2013 vom 1. Mérz 2013 ergebe sich, dass eine signifikante Unterdeckung der Aus-
gaben durch die Einnahmen festzustellen sei. Daher habe sich die Kldgerin zu ciner Erhéhung
der Beitrdge entschieden. Entgegen der Auffassung der Beklagten stehe der Kldgerin der Kas-
senbestand am Ende des Haushaltsjahres nicht im folgenden Haushaltsjahr zur Verfiijgung. § 8
der ThiirStudFVO sei nicht einschlégig, da diese Norm Riicklagen, also Reserven erfasse. Um
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solche gehe es hier nicht. Vielmehr seien diese Mittel néitig, um Aufeaben in der Zeit bis zum

Ende des Semesters zu erfiillen.
Die Kldgerin beantragt,

den Bescheid der Beklagten vom 31, Mai 2012 in der Gestalt des Widerspruchs-
bescheides vom 27. Mai 2014 aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, der
Klagerin die Genehmigung fiir die 1. Ordnung zur Anderung der Beitragsordnung
der  Studierendenschaft der  Friedrich-Schiller-Universitit  Jena  vom

10. Januar 2012 zu erteilen.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie begriindet, dass die Kldgerin keinen Anspruch auf Genehmigung der Beitragserhthung
habe, Die Klégerin habe jdhrlich einen Haushaltsplan aufzustellen, der die zur Erfiillung der
Aufgaben der Kldgerin erforderlichen Auspaben und Einnahmen sowie die Entwicklung des
Vermégens enthalten miisse. Im Rahmen der Haushalts- und Wirtschaftsfithrung sei die Kl4-
gerin an die Thiringer Studierendenschaftsfinanzverordnung - ThirStudFVO i.d. F. vom
12, Oktober 2010 gebunden. Die Kldgerin sei gehalten, die eingenommenen Beitriige im je-
weiligen Haushaltsjahr zur Erfilllung ihrer Aufgaben zu verwenden, Die Bildung von Riickla-
gen sei nach § § ThirStudFVO nur bis zu einer Hihe von 20 % des jahrlichen Beitragsauf-
kommens zuldssig. Die Rilcklage ergebe sich aus dem Kassenbestand zum Fnde des Haus-
haltsjahres und stehe im folgenden Haushaltsjahr zusitzlich zur Verfiigung. Das Haushalts-
jahr der Klagerin sei nach £2 ThirStudFVO das Kalenderjahr und ende somit am
31. Dezember, Ausweislich des am 17. Februar 2012 genehmigien Haushaltsplanes fiir das
Jahr 2012 sei zum 31. Dezember 2011 ein Kassenbestand in Hohe von 720.488 .44 € {ibertra-
gen worden, Nach § 8 ThiirStudFVO hitten nur 56.796.00 € tibertragen werden diirfen, Der
Ubertrag habe einer Riicklage in Héhe von 70 % entsprochen. Auch in den Vorjahren sei der
Kassenbestand am Jahresende zu hoch gewesen. Die Kldgerin habe vorrangig die Pflicht ge-
habt, den Kassenbestand zum Jahresende zu reduzieren. Dem wiirde eine Erhthung des Bei-
tragsautkommens widersprechen. Die gleiche Emnschiitzung gelte fir das Haushaltsjahr 2013,
Die Kldgerin habe somit iiber ausreichende Mittel verfilgt, urn ihre Aufgaben wahrzunehmen.
Soweit die Kldgerin geltend mache, der Kassenbestand zum Ende des Haushaltsjahres diene

der finanziellen Absicherung der ersten Wochen und Monate bis zum nichsten Semesterbe-
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ginn, widerspreche dies § 8 der ThiirStudFVO. Im Ubrigen kénne die Kligerin nach §2
ThitrStudFVO ein vom Kalenderjahr abweichendes Haushaltsjahr bestimmen. Hiervon habe
sie aber keinen Gebrauch gemacht. Es sei auch nach wie vor festzustellen, dass die Haushalts-
fithrung der Klagerin nicht den Grundsitzen der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit entspre-
che, Hierzu werden weitere Ausflihrungen gemacht und auf die Prifberichte der Rechnungps-

prilfung verwiesen.

Mit gerichtlicher Verfligung vom 28. Juli 2015 wurden die Beteiligten darauf hingewiesen,
dass es fiir die Frage der Genehmigungstihigkeit der Anderungsordnung zur Beitragsordnung
nicht auf die Haushaltslage im Jahr 2012 ankommen kénne, sondern auf die derzeitige Haus-
haltslage, d. h. auf die Sach- und Rechtlage im Zeitpunkt einer mtindlichen Verhandlung, da
die gednderte Beitragsordnung nur mit Wirkung filr die Zukunft in Kraft treten kénne. Die
Beteiligten wurden zu weitergehendem Vortrag aufgefordert. Nachdem die Kldgerin ihren
Vortrag trotz Erinnerung nicht erginzte, erging am 21. September 2015 eine Aufforderung
nach § 87b VwGO, mit der die Kldgerin zum einen aufgefordert wurde, der gerichtlichen Ver-
fiigung vaom 28. Juli 2015 nachzukommen und weiterhin gebeten wurde, alle Tatsachen und

Beweismittel anzugeben, die den Anspruch begriinden kénnen.

Daraufhin ergéinzte die Beklagte ihren Vortrag dahingehend, dass es ihrer Auffassung nach
weiterhin auf die Haushaltslage zum Genehmigungszeitpunkt ankomme, da der Beschluss zur
Anderung der Beitragsordnung ein Begleitbeschluss zum Haushaltsplan sei. Zudem sei auch
die Auflagenumsetzungsbereitschaft der Kligerin durch den Prisidenten zu untersuchen, Die-
se Pritfung knne nicht nachtriglich ersetzt werden. Aber auch zum jetzigen Zeitpunkt seien
die Voraussetzungen fiir eine Genehmigung der ersten Anderungsordnung nicht gegeben, Die
Riicklagen ligen nach wie vor iber der zulfssigen Hohe nach § 8 ThurStudFVO. Da die Kli-
gerin im Haushaltsjahr 2015 es bislang nicht vermocht habe, einen Haushaltsplan zu be-
schliefien, sei nach § 28 Abs. 51. V. m. § 74 Abs. | Satz 2 ThiirHG durch den Présidenten ein
vorldufiger Haushaltsplan fiir das Jahr 2015 in Kraft gesetzt worden, der auf der Grundlage
des Haushaltsplans 2014 ergangen sei. Wie im Vorjahr werde daher auch im Haushalts-
jahr 2015 eine Rilcklage in Hohe von 101.386.81 € erwartet. Damit wiirden die Riicklagen,
die aufgrund der vorl&ufigen Haushaltsfilhrung sogar noch haher sein diirften, mit fast 30 %
das zuldssige Mall weiterhin iberschreiten. Zudem missachte die Kligerin weiterhin die
Grundsatze der Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit, Da allerdings fiir das Jahr 2014 bislang

kein Jahresabschluss vorgelegt worden sei, gebe es noch keinen bestitigten Jahresabschluss,
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Es kiinne jedoch auf die Revisionsprotokolle der Vorjahre verwiesen werden, da die Kligerin

ihr Ausgabeverhalten nicht getindert habe.

Die Kldgerin verweist weiterhin auf die Begriindung im Klageschriftsatz, Zudem verweist sie
darauf, dass ¢s im Jahr 2014 zu Engpissen bei der Liquiditiit des Studierendenrates gekom-
men sei; den Fachschaftsréten hiitten Gelder entzogen werden miissen, um die Zahlungsfahig-
keit des Studierendenrates aufrecht zu erhalien. Zum Stichtag 30. September 2015 werde ein
Vermdgen von 211.355,87 € prognostiziert, Dem stiinden prognostizierte Ausgaben in Hihe
von 35.000,00 € entgegen. Damit betrage das Ist-Vermdgen zum 30. September 2015
175.000,00 €. Zum 31. Dezember 2015 werde gin Vermdgen von 100.000,00 € prognostiziert.
Die im vorldufigen Haushaltsplan prognostizierten Einnahmen betrachte die Klagerin als un-
realistisch. Im Plan werde von einem Defizit in Hhe von 25.000,00 € ausgegangen, Fiir das
Jahr 2016 werde von sinkenden Studicrendenzahlen ausgegangen, dass von eine Finanzie-
rungsliicke von 35.000,00 € entstehe. Der Kldgerin sei im Ubrigen eine vollstindi ge Verwen-
dung der Haushaltsmittel im Kalenderjahr nicht maglich, da zumindest fir zwei Monate Fi-
nanzmittel zu libertragen seien. Hierbei handele es sich nicht um Riicklagen im haushalts-

rechtlichen Sinne.

Beziiglich der Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichtsakte
und der beigezogenen Verwallungsakte der Beklagten sowie den Inhalt des Protokolls der

miindlichen Verhandlung verwiesen.

Entscheidungsgriinde
Klage 1st zuldssig, aber unbegriindet.

Der angefochtene Bescheid der Beklagten vom 31. Mai 2012 ist rechimifig und verletzt die
Klagerin nicht in thren Rechten, § 113 Abs. § der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO), Die
Klagerin hat keinen Anspruch auf Genehmigung der Anderung der Beitragsordnung nach
§ 72 Abs. 2 Satz 4 ThiirHG.

§ 72 Abs. 2 Satz 4 ThirtHG selbst normiert nicht die Genehmigungsvoraussetzungen, Diese
ergeben sich jedoch aus allgemeinen Grundsitzen und der Zweckbestimmung der Beitragser-
hebung, Nach § 74 Abs. | Satz | ThiirHG erhebt die Studierendenschaft zur Erfiillung ihrer
Aufgaben Beitrdge nach MaBgabe der Beitragsardnung, Die Aufgaben, die sic wahrzunehmen
hat, sind abschliefend in § 73 Abs. 1 ThitrtHG genannt. Nach § 74 Abs. 1 Satz 2 ThiirHG hat
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die Studierendenschaft jahrlich cinen Haushaltsplan zu erstellen, der die zur Erfiillung der
Aufgaben erforderlichen Ausgaben und Einnahmen sowie die Entwicklung des Vermdgens
enthalten muss. Um eine einheitliche Haoshalts- und Wirtschafisfithrung zu gewithrleisten,
hat der Verordnungsgeber nach § 74 Abs. 2 Satz 1 ThiirHG die , Thiringer Verordnung iiber
die Haushalts- und Wirtschaftsfuhrung der Studierendenschafien an den Hochschulen des
Landes (Thiringer Studierendenschafisfinanzverordnung - ThiirStudFVO 9 in der derzeit
geltenden Fassung vom 12, Oktober 2010 erlassen. Somit ist u. a. der Haushaltsplan das In-
strument, in dem die Studierendenschaft, wenn auch nur unter sehr allgemein gehaltenen
Zweckbestimmungen, die von ihr wahrzunehmenden Aufgaben festlegt und gleichzeitig den
erforderlichen Mittelbedarf (Ausgaben) zu Aufgabewahrnehmung bestimmt. Diesen Ausga-
ben werden die erwarteten Einnahmen, die im Ubrigen nicht nur aus den Beitrfigen bestehen,
gegeniibergestellt, Unter weiterer Einbeziehung des Kassenbestandes des Vorjahres ergibt
sich der Kassenbestand am Ende des Haushaltsjahres und damit ein Uberblick iiber die Liqui-

ditdt der Studierendenschafl im laufenden Haushaltsjahr,

Weilerhin ist ausgehend davon, dass die Studierendenschaft einer hohen Fluktuation unter-
worfen ist und die Beitrige semesterweise erhoben werden (§ 1 Satz 2 Beitragsordnung), zu
verlangen, dass die erhobenen Beitrdge vom Grundsatz her den jeweils beitragszahlenden
Studenten zugutekommen. Dies entspricht dem Wesen des Beitrages als Entgelt fiir die Még-
lichkeit der Inanspruchnahme von Leistungen. Dabei hat nach § | Abs. 2 ThirStudFVO die
Haushalts- und Wirtschafisfiihrung nach den Grundsitzen der Wirtschafilichkeit und Spar-
samkeit zu erfolgen. Vor diesem Hintergrund ist § 8 ThiirStudFVO zu sehen, wonach die Stu-
dierendenschaft zwar Riicklagen bilden kann, diese aber die Summe von 20 % des jihrlichen
Bettragsaufkommens nicht iibersteigen diirfen. D. h. die Einnahmen sollen im Wesentlichen
die laufenden Ausgaben decken und nicht zu einer nennenswerten Vermégenshildung fiihren.
Gebildet werden diese Riicklagen nach § 15 Abs. 2 Satz 3 2. HS ThirStudFVO aus den
Haushaltsiiberschiissen am Ende des Haushaltsjahres, denn diese sind grundsitzlich den

Riicklagen zuzufiihren,

Damit sind die Haushaltspline der Studierendenschaft grundsitzlich als Prifungsgrundlage
geeignet, um zu beurteilen, ob eine Erh&hung der Beitrdge und damit hohere Einnahmen er-
forderlich sind, damit die Wahrnehmung der gesetzlich umschriebenen Aufgaben gewiihr-
leitstet ist. Im Ergebnis bedeutet dies, dass ein Haushaltsplan, der im Endbestand keine Un-
terdeckung aufweist, nicht geeignet ist, eine Beitragserhthung zu rechtfertipen. Damit ist al-

lerdings nicht ausgeschlossen, dass die Studierendenschaft auch die Moglichkeit hat, anhand
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einer sogenannten Vorauskalkulation fiir das kommende Haushaltsjahr, fiir das es naturgem#f
noch keinen Haushaltsplan gibt, einen konkreten Einnahmebedarf nachzuweisen. Hier wire
dann zu fordern, dass sich der Kalkulation entnehmen lssst, in welcher konkreten Héhe eine
Unterdeckung ohne Beitragserhihung eintritt, Die pauschale Forderung, dass die Beitriige um
einen bestimmten Betrag erhéht werden sollen, wire in keinem Fall ausreichend. Der Erh-
hungsbetrag miisste rechnerisch nachvellzichbar sein. Letztlich kénnen die Anforderungen an
dieser Form der Begriindung einer Beitragserhthung aber dahingestellt bleiben, da die Klige-

rin sich auf ihre Haushaltsplanung stiitzt,

Hiervon ausgehend hat die Beklagic die Genehmigung der Beitragserhthung zur Recht ver-
sagt. Die Kldgerin hat keinen erhthten Einnahmebedarf nachgewiesen. Ausweislich ihrer
Haushaltspline hat sie in den zuriickliegenden Haushaltsjahren regelmilig Haushaltsiiber-
schiisse und damit Riicklagen in Héhe von deutlich mehr als 20 % des Beitragsaufkommens
gebildet, so dass nicht nachvollziehbar ist, dass ein weiterer Finanzierungshedarf iiber eine
Erhéhung der Beitrige zu decken ist. Die Kligerin hatte keine Haushaltsfehlbetriige. Im Ein-

zelnen:

Zunédchst ist festzustellen, dass zur Priifung der Frage der Genehmigungsfihigkeit der Ande-
rungsordnung nicht auf die Haushaltslage im Jahr 2012, also dem Jahr der Beschlussfassung
bzw. Genehmigungsbeantragung abzustellen ist, sondemn auf den Zeitpunkt der miindlichen
Verhandlung. Ausgehend davon, dass die beschlossene Anderung der Beitragsordnung erst
nach ihrer Genehmigung und Bekanntmachung in Kraft treten kann, da cine riickwirkende
Beilragserhthung eine unzulissige echie Ridckwirkung darstellen wiirde, kann es nur auf die
jeweilige Haushaltslage im Zeitpunkt der Prafung der Genehmigunpsfihigkeit ankommen
bzw. im Klageverfahren auf die Haushaltslage im Zeitpunkt der gerichtlichen Verpflichtung
zur Genehmigungserteilung. Die Kligerin selbst ist im Widerspruchsverfahren im Mai 2013
davon ausgegangen, dass die Anderungsordnung erst zum Sommersemester 2014, also mt
Wirkung filr die Zukunft, in Kraft treten kann. Nicht gefolgt werden kann insoweit der Auf-
fassung der Beklagten, dass es nach wie vor auf die Haushaltslage im Jahr 2012 ankomme, da
der Beschluss zum einen ein Begleitheschluss zum Haushaltsplan sei und zum anderen die
Auflagenumsetzungsbereitschaft der Kldgerin durch den Prisidenten zu untersuchen sei, die
nicht nachtréglich ersetzt werden kinne. Hierzu ist festzuhalten, dass sich weder aus dem Be-
schluss noch aus sonstigen Umstiinden ergibt, dass die Beitragserlidhung allein fiir das Haus-
haltsjahr 2012 Bedeutung haben sollte. Vielmehr ist der zeitliche Geltungsbereich der Ande-

rungsordrung in die Zukunft offen. Zum anderen geht es um die objektive Priifung der Haus-
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haltstage. Das nicht rechiskonforme Verhalten der Kldgerin in haushalterischen Angelegen-
heiten, insbesondere unter dem Gesichtspunkt der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit, ist
allenfalls insoweit Prifungsgegenstand, als entsprechende Verstofe zu Beanstandungen des
Haushaltsplanes gefiihrt haben. Solange der Haushalt aber genchmigt wird oder als genehmigt
gilt, kann er Grundlage der Genehmigung der Beitragsordnung sein. Unter diesem Gesichts-
punkt bedart es vorliegend auch nicht der Kldrung der von der Klégerin anfgeworfenen Frage,
ob die Beklagte die Genehmigung mit der Begriindung versagen kéinne, Personalkosten seien
zu reduzieren. Vielmehr ist festzustellen, dass der Beklagte trotz erheblicher Bedenken gegen
die Haushaltsfithrung der Klagerin, die sich zahlreich aus den vorliegenden Revisionsproto-
kollen ergeben, in den zuriickliegenden Haushaltsjahren keine Beanstandung nach § 5 Abs. 4
ThiirStudFVO ausgesprochen hat, sondern die Haushaltspliine genehmigt wurden. Ob diese
genehmigungsfihig waren, mag Zweifeln unterliegen, doch ist Gegenstand dieses Verfahrens
nicht die Genehmigung eines Haushaltsplanes. sondern die Genshmigung der Beitragsord-
nung. Da keiner der Beteiligten diese Genehmigung in Zweifel gezogen hat, hat auch das Ge-

richt keine Veranlassung zu einer Inzidentprifung.

Somit ist der Priifung der Genehmigungsfihigkeit der Anderungsordnung der vorliufige
Haushaltsplan fir das Jahr 2015 zugrunde zu legen und die Frage zu kldren, ob der Haus-
haltsplan am Ende des Haushaltsjahres einen Fehlbetrag ausweist, der nur durch eine Ein-
nahme- und damit Beitragserhthung gedeckt werden kann. Vorliegend kann sich die gericht-
liche Priifung auf diesen Punkt beschrinken, auch wenn die Beteiligten dariiber streiten, ob
der Grundsatz der Wirtschafilichkeit und Sparsamkeit der Haushaltsfiihrung in einzelnen Be-
reichen, die in den Rechnungsprilfungsberichten genannt sind, eingehalten ist und weitere
Einsparungen méglich und erforderlich sind. Denn auch chne weitere Einsparméglichkeiten
umzusetzen, die im Rahmen der rechtsaufsichtlichen Priifung des Haushalts nach §5 Abs. 3
ThiirStudFV O verlangt werden kinnen, ist nicht ersichtlich, dass eine weiterer Einnahmebe-
darf besteht. Denn dieser Haushaltplan peht am Ende des Haushaltsjahres, also am
31. Dezember 2015 von einem Kassenbestand von 75,546,81 € aus, was bei einem Beitrags-
aufkommen 1. H. v. 252.000,00 € 30 % des Beitragsaufkommens entspricht. Somit ist festzu-
stellen, dass die Kldgerin das Haushaltsjahr 2016 nicht mit einem Defizit beginnt, das eine
Beitragserhthung erforderlich machen kénne. Vielmehr verletzt die Kligerin nach wie vor die
Vorgaben des § 8 ThiurStudFVO, da die Riicklagen 20 % des Beitragsaufkommens iiber-
schreiten. In jedem Fall verfigt die Kldgerin iiber ausreichende Mittel, um ihre Aufgaben
wahrzunehmen. Thre Liquiditit ist gegeben. Tm Ubrigen ist auch in der Vergangenheit keine

Erh6hung der Einnahmen durch Beitriige erforderlich gewesen. Im Haushaltsjahr 2012 betrug
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der Haushaltsiiberschuss 197.058,00 €, was einem Beitragsaufkommen von 72 % entspricht.
Im Jahr 2013 betrug die Riicklage 41 % des Beitragsaufkommens und im Jahr 2014 37 % des

Beitragsaufkommens.

Entgegen der Auffassung der Klagerin kann die Beitragserhishung jedenfalls nicht damit be-
grindet werden, dass ausweislich der Haushaltspliine die Ausgaben die Einnahmen iiberstei-
gen. Denn die Kligerin verkennt, dass die Liquiditit sich nicht allein anhand der Di fferenz
beurteilen ldsst, die sich auf der Gegenilberstellung von Einnahmen und Ausgaben im Haus-
haltsplan ergibt. Auch der Haushaltsiiberschuss des Vorjahres steht der Kligerin im laufenden
Haushaltsjahr zur Deckung ihrer Kosten zur Verfiigung. Denn dieser Differenz aus Einnah-
men und Ausgaben ist der Kassenbestand zum Ende des Haushaltsjahres gegeniiberzustellen
(§ 15 Abs. 2 Satz 2 ThiirStudFVO), der sich aus der Beriicksichtigung des Kassenbestandes
am Ende des Vorjahres ergibt. D. h. zu den Einnahmen. die der Kldgerin im laufenden Haus-
haltsjahr zur Verfligung stehen, gehért auch der Haushaltsiiberschuss aus dem Vorjahr, der
den Riicklagen zuzufithren ist (§ 15 Abs. 2 Satz 4 und Anlage | zu § 5 Abs. 6 ThiirStudFVO),
Dieser wiederum dient dem Ausgleich eines Haushaltsfchlbetrages. Damit ist auch gelklart,
dass die Riicklage entgegen der AufTassung der Kldgerin kein gespartes Geld ist, das als Si-
cherheit fur den Notfall dient und iiber das die Kligerin nach Belichen verfilgen kann. Die
Kldgerin ist vielmehr, wie ohen bereits ausgefiihrt, immer gehalten, die erzielten Einnahmen

weitestgehend im laufenden Haushaltsjahr fiir ihre Aufgabenwahmehmung zu verwenden.

Eine andere Entscheidung in der Sache ist auch nicht deshalb geboten, weil die Kldgerin
meint, eine Begrenzung der Riicklage auf 20 % kénne ihr nichi entgegen gehalten werden, da
der Haushaltsiiberschuss erforderlich sei, um die Ausgaben im neuen Haushaltsjahr vom Jah-
resanfang bis zum Semesterbeginn (dem 1. April) und damit bis zur Kassenwirksamkeit der
Semesterbeitréige zu decken. Denn die Klgerin hat es bislang unterlassen, von der Maglich-
keit Gebrauch zu machen, das Studienjahr zum Haushaltsjahr zu bestimmen (§ 2 ThiirStudF-
VO). Wenn sie an der Regelung festhilt, das Kalenderjahr als Haushaltsjahr zu bestimmen,
muss sie ihr Ausgabeverhalten so steuern, dass wesentliche Ausgaben bis zum Ende des Ka-
lenderjahres erfolgt sind, so dass die 20 %-Grenze eingehalten werden kann. Tst ihr das nicht
mdglich, muss sie dafiir Sorge tragen, dass Haushaltsjahr und Studienjahr deckungsgleich

sind, und damit auch Einnahmen und Ausgaben zeiteleich erfolgen kéinnen.

Soweit die Kléigerin in der miindlichen Verhandlung um einen weiteren richterlichen Hinweis
und die Méglichkeit zur Stellungnahme dazu, welche konkreten Aufgaben nicht mehr wahr-

genommen werden kinnen aufgrund der aktuellen Haushaltslage, gebeten hat, war es mangels
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Entscheidungserheblichkeit nicht geboten, insoweit nochmals Gelegenheit zur Stellungnahme
zu gewihren, Zum einen ist die Kammer der Auffassung, dass es die Aufgabe der Kligerin im
Rahmen der Aufstellung des Haushaltsplanes ist, ihre Aufgaben zu planen und zu bestimmen,
so dass der Haushaltsplan, der vom zustindigen Gremium vor Beginn des Haushaltsjahres zu
beschlieflen ist (§ 5 Abs. 2 ThirStudFVO) und die ihm zugrundeliegenden Planungsgrundla-
gen die wahrzunehmenden Aufzaben hinreichend spiezeln. Wenn die Kldgerin sich im vor-
liegenden Fall mit dem Problem konfrontiert sieht, dass ihre Haushaltsfithrung noch im No-
vember auf der Grundlage eines vorldufigen Haushalisplanes erfolgt, ist dies allein der Tatsa-
che geschuldet, dass sie entgegen ihrer gesetzlichen Verpflichtung bislang offenbar keinen
Haushaltsplan fiir das Jahr 2015 beschlossen hat. Dieser Umstand kann aber nicht dazu fith-

ren, einen weitergehenden Mittelbedarf und damit eine Beitragserhdhung zu begriinden.

Dariiber hinaus ist festzustellen, dass die Kldgerin erstmals in der miindlichen Verhandlung
vorgetragen hat, dass in der Vergangenheit und auch zukiinftig aufgrund der von ihr aufge-
stellten und genehmigten Haushaltspléne Aufgaben nicht im erforderlichen Umfang wahrge-
nommen werden konnten, so dass eine BeitragserhOhung unter diesem Gesichtspunkt erfor-
derlich und genehmigungsfihig sei. Insoweit ist die Kldgerin allerdings mit neuem Vortrag
prakludicrt. Mit gerichtlicher Verfigung vom 28. Juli 2015 wurde die Klagerin daraul hinge-
wiesen, dass es nach Auffassung des Gerichts fiir die Frage der Genehmigungsfahigkeit der
Anderungsordnung zur Beitragsordnung auf die Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt der
miindlichen Verhandlung ankomme. Da zunéchst trotz Erinnerung kein weiterer Vortrag der
Kldgerin erfolgte, wurde sie mit weiterer Verfilgung vom 21, September 2015 aufgefordert,
der Verfligung vom 28. Juli 2015 nachzukommen sowie alle Tatsachen und Beweismittel an-
zugeben, durch deren Beriicksichtigung oder Nichtberiicksichtigung sie sich beschwert fithle,
Der Kligerin wurde eine Frist bis zum 5. Oktober 2015 gesetzt. Die Verfligung enthielt einen
Hinweis nach§ 87b VwGO und wurde zugestellt. Innerhalb der gesetzten Frist und auch bis
vor der miindlichen Verhandlung erfolgte kein Vortrag dazu, dass die Kldgerin mangels Li-
quiditit nicht in der Lage sei, ihre gesetzlichen Aufpaben wahrzunehmen. Somit ist sie nun-
mehr mit entsprechendem Vortrag prékludiert, da neuer Vortrag hierzu dazu fiihren wiirde,
dass eine gerichtliche Entscheidung in absehbarer Zeit nicht ergehen kéinnte und die Erledi-

gung des Rechtsstreits sich verziigern wiirde.

Die Kostenentscheidung erfolgt aus § 154 Abs. 1 VwGO, wonach die Kl4gerin als Unterlege-

ne die Kosten des Verfahrens zu tragen hat.
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Die Entscheidung iiber die vorlaufige Vollstreckbarkeit folgt aus § 167 VwGO i V. m.
§ 708 Nr. 11 1. V. m. § 711 der Zivilprozessordnung,

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten und den sonst von der Entscheidung Betroffenen die
Berufung an das Thiiringer Oberverwaltungsgericht, KaufstraBe 2 - 4, 99423 Weimar, zu.
Die Berufung ist bei dem

Verwaltungsgericht Gera, o

Postfach 15 61, 07505 Gera, LS ;&:\E&M

Rudolf-Diener-Strale |, 07545 Gera T AR G0 70
schriftlich innerhalb eines Monats nach Zustellung des vollstindigen Urteils einzule- wad

gen. Die Berufung muss das angefochtene Urteil bezeichnen,

Die Berufung ist innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung des vollstindigen Urteils zu
begriinden. Die Begriindung ist, sofern sie nicht zugleich mit der Berufung erfolgt, bei dem
Oberverwaltungsgericht einzureichen. Die Begriindungsfrist kann auf einen vor ihrem Ablauf
gestellten Antrag von dem Vorsitzenden des Senats verldngert werden. Die Begriindung muss
einen bestimmten Antrag enthalten sowie die im Einzelnen auszufithrenden Grilnde der An-
fechtung (Berufungsgriinde). Mangelt es an einem dieser Frfordernisse so ist die Berufung
unzulissig,

Vor dem Oberverwaltungsgericht besteht Vertretungszwang durch einen Rechtsanwalt oder
Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule mit Befdhigung zum Richteramt oder einen Ver-
tretungsberechtigten nach Mafigabe des § 67 VwGO; dies gilt auch fiir die Finlegung der Be-
rufung und die Begriindung,

Amelung Alexander Petermann

Beschluss

Der Wert des Streitgegenstandes wird auf 5.000,00 € festgesetzt ( § 52 GKG).

Rechtsmittelbelehrung

Hinsichtlich der Entscheidung iiber den Streitwert steht den Beteiligten und den sonst von
der Entscheidung Betroffenen die Beschwerde an das Thiiringer Oberverwaltungsgericht,
Kaufstralie 2-4, 99423 Weimar, zu, fir die kein Vertretungszwang besteht (§ 68 Abs, |
GKG).
Die Beschwerde ist bei dem

Verwaltungsgericht Gera,

Postfach 15 61, 07505 Gera,

Rudolf-Diener-Stralie 1, 07545 Gera
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schriftlich oder zu Protokoll der Geschifisstelle spétestens innerhalb von sechs Monaten,
nachdem die Entscheidung in der Hauptsache Rechtskraft erlangt oder das Verfahren sich
anderweitig erledigt hat, einzulegen.

Die Streitwertbeschwerde ist nicht gegeben, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes
200,00 € nicht Gbersteigt (§ 68 Abs. | Satz | GKG).

Amelung Alexander Petermann

P
— Beglaubigt:
Fo =% Gera, den 7. De;emha'r 2015

i T i R |
[ R 2 / ;f
\HA, ooy 2 Righter

B '_Z]J'Irltundsb-eamur; der Geschalisstells




Abschrift

Aniade QeI

Verwaltungsgericht Gera

Niederschrift
iber die &ffentliche miindliche Verhandlung vom 25.11.2015

im Verwaltungsgericht Gera, Sitzungssaal 109

Gegenwiirtig:

Vorsitzender Richter am Verwaltungsgericht Amelung,
Richter am Verwaltungsgericht Alexander,

Richterin am Verwaltungsgericht Petermann,
ehrenamtliche Richterin Buschendorf,

ehrenamtlicher Richter Dr. Dorsch

Ein Urkundsbeamter der Geschifisstelle wurde nicht hinzugezogen (§ 105 Verwaltungsge-
richtsordnung i.V.m, § 159 Abs. | Satz 2 Zivilprozessordnung), der Inhalt der Niederschrift
wurde gemil § 160 a ZPO auf Datentrdger aufgezeichnet,

Beginn der Verhandlung: 10:00 Uhr
Ende der Verhandlung: 11:12 Uhr

In dem Verwaltungsstreitverfahren

der Studierendenschaft der
Friedrich-Schiller-Universitit Jena,
vertreten durch die Sprecher,
Carl-Zeiss-StraBe 3, 07743 Jena.
- Kligerin -
prozessbevollmichtigt;
Rechtsanwiilte Neie und Partner,
Herderstralle 7. 04277 Leipzig

gegen

die Friedrich-Schiller-Universitt,
vertreten durch den Prisidenten,
Fiirstengraben 1, 07743 Jena,

- Beklagte -
wegen

Hochschulrechts

erscheinen bei Aufruf der Sache:

fir die Kldgerin: Herr Rechtsanwalt Neie sowie Herr Pallasch, Herr Held und Herr
Strutzek

fir die Beklagte: Herr Dr. Danz sowie Herr Popp, Herr Hermann, Herr Hardt und Frau
Peuker
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e ehrenamtlichen Richter leisten ihren Richtereid.

Zum Gegenstand der miindlichen Verhandlung werden die Gerichisakte und die Behorden-
vorgédnge (2 Hefter) gemacht.

Die Beteiligten verzichten auf die Verlesung des Sachberichts.
Mit den Beteiligten wird die Sach- und Rechtslage erértert.

Die Vertreter der Beklagten reichen eine Ubersicht iiber die Einnahmen der Semesterbeitrige
und deren Auszahlung an die Kldgerin zur Akte. Die Ubersicht wird besprochen.

Der Prozessbevollmachtigte der Kligerin bittet um einen weiteren richterlichen Hinweis und
um die Moglichkeit der Stellungnahme, sofern es nach Auffassung des Gerichts darauf an-
kommen sollte, welche konkreten Aufgaben nicht mehr wahrgenommen werden kénnen auf-
grund der aktuellen Haushaltslage.
Der Prozessbevollméchtigte der Kldgerin beantragt,
den Bescheid der Beklagten vom 31, Mai 2012 in der Gestalt des Widerspruchsbe-
scheides vom 27. Mai 2014 aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, der Kldgerin
die Genehmigung fir die 1. Ordnung zur Anderung der Beitragsordnung der Studie-
rendenschaft der Friedrich-Schiller-Universitédt Jena vom 10. Januar 2012 zu erteilen.
laut diktiert und genehmigt
Die Vertreter der Beklagten beantragen,
die Klage abzuweisen.
Jaut diktiert und genehmigt
Die Beteiligten erhalten Gelegenheit, die Antréige zu begriinden.
beschlossen und verkiindet

Eine Entscheidung wird den Beteiligten zugestellt.

Die miindliche Verhandlung wird um 11.12 Uhr geschlossen,

F.d.R.d. Ubertragung vom
Datentraper:

Amelung Richter
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